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SzerkeszT6k: HocHBAUER GYULA ES
pR. KovAcs LEHEL IsTVAN

HUSEG — A KERESZTFANAK
HALALAIG

lgehirdetés Zajzoni Rab Istvan
emlékiinnepén

Lekcio: Mt 25, 31-40

Alapige: Fil 2, 4-9

e nézze ki-ki a maga hasznat,
hanem mindenki a masokét
is. Annakokaért az az indulat
legyen bennetek, mely volt a
Krisztus Jézusban is, aki, mi-
kor Istennek formdjaban vala,
nem tekintette zsakmanynak
azt, hogy az Istennel egyenld,
hanem énmagat meguresité,
szolgai format véven f6l, embe-
rekhez hasonlovd Ievén; Es mikor
olyan adllapotban talaltatott mint
ember, megaldazta magat, enge-
delmes Iévén halalig, mégpedig
a keresztfanak halalaig. Annako-
kaért az Isten is felmagasztala
Ot, €és ajandekoza neki oly nevet,
amely minden név f6l6tt valo;”

Kedves Testvéreim, uinnepi
Gyllekezet!

Nagy 6rém szamomra, hogy
ilyen messzire eljovén, ezen a
templomi tnnepélyen a test-
Véri evangélikus-lutheranus
egyhaz brassoi gyulekezetében
mint az egykori szomszédos
brassoi reformatus egyhaz volt
segédlelkésze most itt hirdethe-
tem Istennek igéjét. Szeretettel
k6észbntdm Krisztus nevében
valamennyi, kulénb6z6 feleke-
zetekhez, de legf6képpen az
evangélikus-lutheranus egyhaz-
hoz tartozo testvéreimet.

A vilagban az 6nzésnek és a
haszonelviiségnek a farkastor-
vénye uralkodik. Ismert népi
mondasunk szerint: ,aki birja,
marja’ - az viszi el a gydzelmet.
Az erésebb gy6z, a gyenge min-
dig a ,révidebbet huzza". Ez a
hétkdznapokban is érvényesuld
szabaly. Kirivd példaja ennek a
gyakorlatnak a nagypolitika. A
hagyhatalmak mindenhol leigaz-
zak akisebb orszagokat, népeket,
és egy egyenldtlen kiizdelemben
maradnak alul az elnyomottak, a
kicsinyek, a gyengék, a kiszolgal-
tatottak. Mondhatnank: ez az el-

nyomas alapszabalya. Ezzel szem-
ben hangzik el a mai alapigében
az az apostoli aranymondas,
amely arra tanit, hogy: ,Ne néz-
ze ki-ki a maga hasznat, hanem
mindenki a masokeét is.” Ebben
az egyre inkabb haszonelvl vi-
lagban, amelyben éllink, nagyon
nehéz ennek az apostoli tanitas-
nak az utjat kévetni. EQy olyan
Eurdpaban, ahol az értékekkel
szemben egyre inkabb az érde-
kek érvényesulnek, rendkivilien
nehéz az uralkodo iranyzattal
szembe menni. Ennek ellenére és
ezzel egyutt Pal apostol szavaval
hirdetjik, hogy a haszonelviiség
gyarldé emberi indulata ellené-
ben ,az az indulat legyen meg
bennetek, amely volt a Krisztus
Jézusban." Az 6nzés indulataval
szemben krisztusi indulat le-
gyen bennetek.

A lélektan tudomanyaban az
inditékok torvényszerliségével
talalkozunk. Mi a motivacidja,
mi az inditéka valamely emberi
cselekedetnek? - igy tevédik fel
a pszicholdgiai kérdés. Mi hata-
rozza meg cselekedeteinket,
magatartasunkat? Ebben az igé-
ben az emberi 6nzéssel szemben
a krisztusi szeretet inditékat,
Jndulatat” ajanlja figyelmunk-
be az apostol. Sajat hasznunk
helyett a mas hasznara, javara
kellene élntink és szolgalnunk. Az
irigység helyett az emberi szoli-
daritasnak és testvéri szeretet-
nek kellene érvényesulnie. Mas
szoval szdlva: jocselekedetre, a
jO cselekvésére indit az apostol.

Az igeolvasas rendjén az utol-
sO itéletrol szolo krisztusi pél-
dazatot hallgathattuk meg,
amelyben igencsak szemlélete-
sen juhokra és kecskékre osztja
fel a kiraly az eléje jarulokat, és
egymassal ellentétben elmond-
ja, hogy akik jot cselekedtek
embertarsaikkal, példanak oka-
ért akik enni adtak az éhez6ének,
azok a juhok k6zé, akik ellenben
szivtelenek voltak felebarataik
irant, példanak okaért nem
adtak enni az éhezbének, azok a
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kecskék kdzé tartoznak. Szem-
I€letes, metaforikus, példazatos
eléadasmaod, mely altal arraindit
Isten igéje, hogy cselekedjuk
a jot: az éhezbknek, a szomju-
hozdknak, a jévevényeknek, a
meziteleneknek, a betegeknek,
foglyoknak siesstink a segitsé-
gukre. Amikor a felsorolas rend-
jén eljutottam a foglyokhoz és a
betegekhez, akkor roluk éppen
Z2ajzoni Rab Istvan személyi-
sége, sorsa, jutott az eszembe,
akinek egész révid életutjat be-
tegség és fogsag dvezte.
Testvéreim! lgei énvizsga-

latunk soran okkal vetédik fel
bennunk a kérdés: hogyan vi-
szonyulunk a nélkul6z6khoz, az
éhez6khdz, a szomjuhozdkhoz
a betegekhez, a foglyokhoz?
Eszre sem vettuk 6ket? Segitsé-
gukre siettlink? Vagy elmentink
mellettik, mint az irgalmas
szamaritanus térténetében
ama pap és lévita, akik gégdsen
elforditottak a fejluket és ligyet
sem vetettek a rablogyilkossag
aldozataul esett emberre? Vagy
pedig kodvettik az irgalmas sza-
maritanus jo példajat?
(Folytatasa a 2. oldalon.)
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(Folytatas az 1. oldalrol.)

Es annak a bénanak a baratai
maodjara jartunk el, akikrdl az
elébbiekben hallottuk az igeolva-
sasban az oltarnal, akik mindent
megtettek, hogy Krisztus elé
vigyék a beteguiket?

Mindenkinek hé vagya, hogy
boldoguljon. De vajon nem csak
a sajat boldogsagunkra vagyunk
képesek gondolni, mik6zben
a masok boldogitasa hattérbe
szorul emellett? Kiterjed-e a
figyelmink egymas sorsara, €le-
tére, javara, boldogulasara? Es
€zen a ponton mar nem is csak
a boldogsagrol van szo, hiszen a
jocselekedet nemcsak a boldog-
sag, hanem udvosség kérdése
is egyben, ilyenforman pedig az
utolso itéletre tekint. Azok ud-
vOsségére, akik cselekedték a jot
amasok hasznara és épuilésére...

Amikor azonban ,masok hasz-
nharodl” beszélink, nem allhatunk
meg a személyre szAolo, egyéni
jocselekedeteknél, hanem a
kort ki kell terjesztenink egész
népunkre, k6zosségeinkre, falva-
inkra, varosainkra, egyhazunkra/
egvyhazainkra és gyulekezeteink-
re. Az Ige érvénye egész nemze-
tinkre kiterjed - Ugy, amiként a
KoIté6 fogalmaz: ,Eléttiink egy
nemzet sorsa all!” A ,kdz javara”
is gondolnunk kell, hiszen azok
az éhezdk, szomjuhozdk, me-
zitelenek, betegek és foglyok,
akikrdl az ige sz6l, a mi népuink
fiai és leanyai, akikbdl csango
magyar kélténk, Zajzoni Rab
Istvan is vétetett; azok, akikért
élt és halt, 6bntudatra ébredvén
ifju koratdl lelkesedett; akikért
tollat ragadott, boértdnt szenve-
dett, s Tancsics Mihaly oldalan,
az Uj Marciusi Ifjusag forradalmi
mozgalmanak élén szervezke-
dett; és akikkel egyutt kész lett
volna fegyvert fogni, életét
adni a hazaért, a szabadsagért, a
nemzetért, amagyarsagért. Azzal
a krisztusi indulattal - tegyuk
hozza -, amelyrél Pal apostol is
idézett levelében tanusagot tesz.

SzUikitve akdrt, a nemzet kdzos-
ségeében most gondoljunk Zajzo-
ni Rab Istvan féltve szeretett szU-
I6f6ldjére. Vorosmarty Mihaly
szavait parafrazalva, mondjuk
ugy, hogy ,Eléttiink a barca-
sagi csangoé magyarsag sorsa
all!” Egy jobb sorsra érdemes
régio. Ha tetszik: Brassd varme-
gye magyarsaganak sorsa. A Rab
Istvanradl szdld, harom kdtetben
Osszegyljtdtt irasok elészavaban

Bencze Mihaly és Magdo Janos
ezeket irjak: ,Milyen fajdalmas
versek fakadtak volna szivebdl,
ha még Trianont is megéri. Hat
ha még latna szUl6fbldje agonia-
jat, azt, hogy a roman erészakos
asszimilacio, az anyaorszag tu-
nyasaga €s a kivandorlas nem-
sokara befejezi a brassoi szaszok
6s az osztrakok aknamunkajat,
és eltlnik a barcasagi csango
nép a torténelem slllyesztoje-
ben.” Nehogy a szaszok sorsara
jussunk - teszem hozza. Sulyos
szavak, amiket hallottunk. A fél-
té szeretet fajdalmas hangja és
jajszava ezért a népért, hitlink és
nemzetlnk k6zdsségében. Jézus
szava juthat eszinkbe roluk, aki
Jkoruljarja vala” szuléfoldjét, ,mi-
kor pedig latta vala a sokasagot,
kénydrlletességre indula rajtuk,
mert el voltak gyétorve és széet-
szorva, mint a pasztor nélktl valo
juhok” (Mt 9,36). Erdélyi népunk,
szorvanymagyarsagunk sanyaru
sora képzik fel eléttlink. A bar-
casagi csangd magyarsag sorsa,
mely téredéknyi kisebbséggé
valt sajat szul6foldjén. Itt akar
statisztikakat is mondhatnék, de
nem rabolom vele az id6t.

Palyakezdésem iddszaka jut
eszembe, amikor ezzel a valosag-
gal elsé izben szembestiltem itt,
ezen a tajon. Mikor megismer-
tem a brassoi reformatus temp-
lom lebontasanak a kegyetlen
toérténetét, az '50-es években.
(Hallottam, utébb az evangéli-
kus temet6t is felszamoltak...).
Bolgarszegi Uj templomunkban
hirdettem Isten igéjét. Aztan -
lelkészhiany miatt — kihelyeztek
a barcasagi-zernyesti misszioi
szorvanykorzetbe, lelkesen jar-
tam Feketehalom, Rozsnyod,
Vidombak, Bodfalu, Zzernyest
szorvanygyulekezeteit. Majd
Galacra s eljutottam, és a brassoi
egyhazmegye regati részén is
megismerkedtem odaszarma-
zott testvéreim sorsaval. Utdbb
avolt Szolnok-Doboka varmegye
kbézpontjaba, Désre kertltem.
Nos, mit mondjak? Megtanultam
a leckét. Megismertem az ottani
valdsag képében a Makkai San-
dor altal ,holt tengernek” neve-
zett erdélyi MezGséget és ott €16
magyarsagunk sorsat. Itt is, ott
is, mindenutt nemzeti és vallasi
kettds kisebbségben...

Testvéreim!

Mar akkor - de talan mar édes-
anyam oldalan, aki mindig meg-
osztotta velunk, gyermekeivel

népunk sorsat — 6rokre szivembe
vésfdott Istennek ez az igéje
€s azok az igék, melyek ezzel az
igével egy térél fakadnak. A re-
formacio havaban méltd, hogy
Luther Marton szavat idézzUk,
aki szorongatoi elétt ekképpen
szOlt: ,Itt dllok, masként nem
tehetek.” Akihez hasonldan,
amikor szembesullink ezzel a
helyzettel, ezekkel a viszonyokkal
és valésagogal, akkor csak egyet
mondhatunk: Krisztus példaja
szerint mi sem tehetlink mast,
mint amire igéje altal O tanit
benninket. A reformacio egyik
kdzpontijelszava, Uzenete: Solus
Christus. Egyedul Krisztus! Csak
azt mondhatjuk az ige alapjan,
hogy az 0 példajat kell kbvet-
nunk, aki Istenként emberré lett,
,meagluresitvén 6nmagat, szolgai
format vett fol (...) és megalazta
magat, engedelmes Iévén ha-
lalig, mégpedig a keresztfanak
halalaig” - olvassuk az igében.
Nagy szo ez! Ez a szeretet és a
szolgalat és az aldozatvallalas
krisztusi mértéke. A keresztfanak
halalaig terjedéen - vagyis a vég-
s6kig elmenden - vallalta sorsat,
hivatasat, kiuldetését, szolgalatat.
Elj6tt, hogy megvaltsa a vilagot,
hogy megszabaditson. O aztan
tényleg nem kereste a maga
hasznat, hanem 6nmagat meg-
tagadva, életét aldozta értink
a kereszten. A Kkrisztusi példa
ismét énvizsgalatra kell hogy
késztessen bennunket. vVajon
a mi hUségunk, elkdtelezettsé-
guink, aldozatkészséglink meddig
terjed? Vajon meddig vagyunk
képesek elmenni aszolgalatban?

Néhany nappal ezel6tt az aradi
tizenharomra emlékeztiink, akik
nemcsak gydztes csatakban, a
harc mezején alltak meg a helyu-
ket, hanem a vesztbhelyen is. A
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halallal is megklizdbttek és gy6z-
tek, az ,aradi Golgotan". Zajzoni
Rab Istvan is ahhoz a langlelkd
forradalmi nemzedékhez tarto-
zott, amely kész volt a legfébb
életaldozatra nemzetéért és
hazajaért. Damjanich Janos a
kereszttel azonositotta a bitofat.
,0dalép az akasztofa kbzelébe, /
Megdleli, megcsokolja keserve-
ben. / Isten hozzad, szabadsa-
gom keresztfadja, / Erted halok,
meg hazamért, nem hiaba!” Az
a meggy6zA8dés élt benne, hogy
haldla és dldozata nem hidbavalo.
Hite és meggy6zAdése a krisztusi
kereszthordozas eszmekdrébe
tartozik. Ha ezen a szemiivegen
tekintlnk vissza térténelmuink
megprobaltatasaira, akkor szem-
Iéletlink teljesen atalakul. Ez a
krisztusi torténelemszemiélet
szUkségeltetik ahhoz, hogy sor-
sunkat, térténelmink kereszt-
jeit elhordozzuk, hogy eleink
példajat kbvetve készek legylnk
aldozatot hozni, népunkért,
csaladjainkért, k6zdsségeinkeért,
szabadsagunkért kuzdeni és
munkalkodni. Amiképpen szaba-
ditd Krisztusunk is cselekedett.

Erkdlcsi hivatasunk eszmei
alapjaként fogadhatjuk el Rab
Istvan sirfeliratat, amely pa-
ratlan a maga témorségében és
igazaban: ,Nemzete s neve Rab
vala, / De szabad lelke s dala.” Az
emberi szabadsagnak olyan ma-
gassagaba visz fel Krisztus, ame-
lyet O vivott ki, és amelyre nézve
példat nyujt nekink. ,Annako-
kaért az Isten is felmagasztala
Ot, és ajandekoza néeki oly nevet,
amely minden név folott valo.”
Az O nevében és az 0 indulataval
emlékezzink, gondolkozzunk,
higgyunk és cselekedjunk most
és mindenkor. Amen.

Brasso, 2021. oktdber 10.
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(Folytatas.)

A Cenkre siklo segitségével
vitték fel az anyagokat, s az id6
sz(ikbssége miatt éjjel, faklyak-
kal megvilagitva is dolgoztak. A
sikl6 elkészitéséhez 10 hétre volt
szUkség, ez a Honterus-vélgybol
indult ki és 16erével mikddtetek.
Két vonalbdl allt a siklo, az egyik
a csucs ala szallitotta a kdveket,
a masik pedig felemelte ezeket
acsucsra. A csucs kdzelében egy
kébanyat is Iétesitettek, innen
banyasztak a téltelékhez sziiksé-
ges kdveket. Azemlékmuivet egy
5matmérdjd, 1,5 m mély, kébal
és cementbdl készitett alapra
épitették. A szikséges vizet is
nagy nehézségek aran vitték
fel a volgybdl. A drotvontatasu
siklo terve Orenstein és Koppel
budapesti muszaki irodajaban
készult, a kivitelez6je pedig az
emlékmu feldllitasaért felelds
Kissebesi Granitk6banyak Rész-
vénytarsasag volt.

Az épitkezést Glasner Antal
vallalkozo vezette.

A kész szobrot villamharitoval
is ellattak, majd az Erdélyi Kar-
pat-Egyestlet diszes kovacsoltvas
keritéssel vette kdrbe. A szobor
felallitasanak Gsszkoltsége 22 586
forint volt. Osszehasonlitaskép-
pen 1896-ban egy kilogramm ke-
nyér ara 23 fillér volt, tehat ebbdl
az arbol 98 200 kenyeret lehetett
volna vasarolni. Egy par 6kdr 260
forintba kerult, egy tehén pedig
140 forintba, a sertéshus kilog-
rammija 48 fillér volt.

Az Arpdad-szobor feldllitasat
mar a kezdetek kezdetén ellen-
ezték a brassdi romanok és az
ugynevezett ,z6ld szaszok". A
Sz4asz Néppart egy etnikai ala-
pon szervezddd politikai part
volt a térténelmi Magyarorszag
teruletén, fé6ként Erdélyben.
Ertelemszerdien a tagjai erdélyi
szaszok voltak. Az ellenzéki part
kezdettdl fogva két nagy frakci-
ora bomlott. A ,z6ldek”, foként
fiatal, németorszagi egyetemet
végzett politikusok és Ujsagirdk
a pangermanizmus jegyében
mindvégig a mindenkori ma-
gyar és osztrak kormanyok el-
len voltak és élesen kdvetelték
elképzeléseik valdra valtasat (pl.
Kiralyfold teruleti autonomiajat),
ellenben a ,feketék”, vagyis a
foként az id6sebb generaciot
képvisel6 szasz kbzszerepldk a
Friedrich Bé&mches (Brasso, 1805
- Brasso, 1866. marcius 4.) or-
szaggydUilési képviseld altal kijeldlt
utat kdvetve bizonyos mértékig
mindig tamogattak a magyar
kormanyzati politikat, ettdl re-
mélve a valtozast és a korban ki-
bontakozd magyarositasi politika
enyhulését, megszlinését.

Sy
/7N

HETFALU

e KovAcs LEHEL IsTVAN

N
4

AZ ARPAD-SZOBOR
FELALLITASA

A két frakcio végul 1890. junius
17-én szakitott egymassal, amely
napon a Nagyszebenben tartott
hétszaz f6s ,Sachsentag” jova-
hagyta az addigi politikai irany-
vonal modositasat és elfogadta
a dualizmust, az Uj nemzetiségi
tdérvényt, valamint az egységes
magyar nemzetallam gondo-
latat is, majd a part (,fekete”)
tagjai csoportosan beléptek a
Szabadelv( Partba. A ,z6ldek”
ugyan nem kévették oket, de
a politizalassal sem hagytak fel,
azonban Uj partot sem alapitot-
tak; a korabeli kifejezéssel élve
Jparton kivili szasz programmal”
indultak a kés6bbi orszaggydilési
€s helyhatdsagi (azaz 6nkor-
manyzati) valasztasokon.

A z06ldek ekkortajt kaptak a
zO6ldfuldbél réviditett ,zold”
gunynevet, ami arra utalt, hogy
a frakcio” féként fiatalokbol
allt (vezet6juk, a brassoi Lurtz
Karoly 1864-ben szllletett, tehat
minddssze huszas évei kbze-
pén-végén jart) és a ,feketék”
is, mintegy viszonzasképp, akik
egyébként magukat a ,mérsé-
kelt" jelz6vel illették.

Adolf Meschendo6rfer (Brasso,
1877. majus 8. — Brasso, 1962.
julius 4.) erdélyi szasz iré Coro-
na cimd regényébdl tudhatunk
meg tdébbet a zdld és a fekete
szaszokrol, az akkori Brassorol.
Az ird fia, Harald Meschendorfer
is gy foglalja 6ssze a tértén-
teket: ,Kik voltak a Coronaban
szerepl6 zbldek €s feketék?
Részben kitetszik a regenybdl is.
Lényegében a szasz Népparton
bellili szakadasrol van szo a mualt
szazad utolso évtizedeben. Lat-
szatra nemzedekvaltas tortent,
valdjaban nézetkllénbségek
sarkultak a Tisza-féle magyarosi-
tasi politikaval szemben. A kon-
zervativ feketék Dr. Karl Wolffal
az élen békulekeny allaspontra
helyezkedtek, mig Dr. Lutz Ko-
rodi, Adolf Schullerus, késébb
Rudolf Brandsch vezetésével
sikraszallo zéldek éles harcot hir-
dettek Tiszaék politikaja ellen.” A
feketék kb6zpontja Nagyszeben
volt, azéldeké pedig Brasso lett,
partjuk pedig a zéldek Barcasagi
Polgari és Parasztpartja.

Az Arpad szoborrél Adolf
Meschendorfer igy ir: ,Es a va-
rosi pap a legutobbi gyllésen
eldjult, és a magyar urak ott,
Budapesten, ezredéves Uinneplk
alkalmaval a Cenkre, a varos folé
éppen, Arpad-szobrot akarnak

allitani - «a mi varosunkban!»"
Es szidjak a szdsz képviseloket,
6s mérglikben képkddnek, €s
a legkdzelebbi padra teleped-
nek le, hogy ezeket a dolgokat
alaposan meghanyjak-vessek.”
Ugyancsak innen derul ki, hogy a
Fekete-templom nem egy vallas
temploma voltigazabdl, hanem
egy nép, egy nemzet temploma.
Az istentiszteletek utan a szaszok
gylléseket tartottak, és még
orakig beszélgettek, tdbbnyire
politikarol.

Sextil losif Punocariu (Brasso,
1877. januar 4. — Toércsvar, 1948.
majus 5.) roman nyelvész, iro
Régi Brasso cimu konyvében ezt
olvashatjuk az Arpad-szoborrol:
LA hegy tetejen Arpad szobra allt,
aki természetesen azt sem tudta,
hogy a romanok orszaganak ez
a bajos sarka letezik. Mdveszeti
szempontbdl pedig nem tartom
jo otletnek, hogy egy 7 méter
magas oszlopot (20 méteres
talapzattall) a hegy tetejére allit-
sanak, és rajta egy meglehetésen
kicsiny szobrot, harom és fél mé-
ter, helyezzenek el, de ez eléggé
jellemzé azokra az érzelmekre,
amelyek az akkori hatosagokat
uraltak.” — ezzel be is mutattuk a
roman fél hozzaallasat.

Varga Balint 2016-ban megje-
lent tanulmanyaban a kdvetke-
z6ket dllitja: , Az emlekmd roman
fogadtatdsa még radikalisabb
volt. Az emlékmdu olyan mély
hatast gyakorolt a helyi roman
nemzeti aktivistakra, hogy tébb
szerz0@ évtizedekkel a leleplezése
és lebontasa utan is elitéite.”
Példaul Andrei Popovici szerint:
,Brasso arca egyetlen nap lefor-
gasa alatt megvaltozott, magyar
lett, egy békeés német-roman
varosbol magyar fészek lett,
amely felett, a Cenk tetejen a
legmongolabb alak allt, aki soha
nem is Iépett be a Brassoba. Egy
magyar balvany, egy magyar
k6-szimbolum.”

A német-roman varos meg-
allapitas mar azért sem igaz,
mert példaul 1900-ban Brasso-
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nak 36 646 lakosa volt, ebbdl
14 115 (38,52%) magyar, 11 248
(30,69%) roman, 10 644 (29,05%)
német; 1910-ben pedig 41 056
lakosa volt, ebbd117 831 (43,43%)
magyar, 11 786 (28,71%) roman,
10 841 (26,41%) német.

A millenniumi emlékmdi elitélé-
sének masik példaja alon Bozdog
altal kiadott magyar kormany-
dokumentumok gyujteménye
volt. Bozdog célja a dualista
Magyarorszag romanokkal szem-
beni ,elnyomad" politikajanak
bizonyitasa és elitélése volt. Az
Arpad-szobor felallitasat annyira
fontos bizonyitéknak tartottak,
hogy a gyljtemény legalabb egy
hetedét az emlékmUinek és az
Unnepeknek szentelték.

Kezdetben a tiltakozasok uj-
sagcikkek és szovaltasok szint-
jén merult ki, de hamarosan
tettlegességgé fajult. A Fovarosi
Lapok 1896. augusztus 9-iki, 33.
évfolyam, 218. szama szamol
be arrdl, hogy a készll6félben
Iévé szobrot ismeretlen tettesek
megrongaltak:

Brassoban minta M-g jelen-
ti, az ottani Teréz-g6zmalom
udvaran keészuléfélben allo
Arpad-szobrot ismeretlen
tettesek megrongaltak. A
szobornak jobb vallardl, mel-
1érdl és sisakjardl hasitottak le
készilankokat. A szobor séru-
Iése nem valami jelentékeny,
de jellemzd, hogy a szobrot
Orizték s egy dvatlan percben
meégis megtdrténhetett a
merénylet.

A Teréz-gézmalom valdjaban
a Terézia-gbzmalom (Theresi-
en-Dampfmuhle), amelyet az
ElsG erdélyi bank nyitott meg
1894-ben Brassoban, amikor az
Uzletkorét a malomuzlettel bo-
vitette ki. A malom székhelyét
1893-ban fejezték be, az dllomas
kbzelében épult, és az akkori
Brasso legmagasabb laikus épu-
lete volt (csak a templomtor-
nyok voltak magasabbak ennél).

A malom 1916. oktober 8-an
leégett, elveszitette a két leg-
fels6 emeletét, majd 1944-ben
egy bombatalalat teljesen meg-
semmisitette.

(Folytatasa a 4. oldalon.)
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(Folytatas a 3. oldalral.)

A malom hatalmas raktarral is
rendelkezett, s mivel kdzel volt az
allomashoz, kézenfekvo lehetett,
hogy itt taroljak az Arpad-szobor
egyes alkotdelemeit, kdveit.

Ugyanerrél szamol be a Kolozs-
var 1896. augusztus 10-iki 181.
szama is: ,A brassoi millenniumi
emléket megrongaltak a Teréz
gbzmalom udvaran.”, de a Szé-
kely Nemzet, 1896. augusztus
10-iki 120. szama is.

A Brassoi Lapok, 1896. augusz-
tus 13-ikai., 2. évfolyam, 97.
szamabadl tébbet is megtudunk
a merényletrél: ,Az ezredévi
szobor megcsonkitasarol szolo
hir jarta be a napokban a févarosi
lapokat. Ennek kévetkeztében
tudositunk a helyszinen azon
meggy6z0dést szerezte maga-
nak, hogy a szobornak embert
abrazolo felsé része vasarnaprol
hétfére, vagyis f. ho 2-ikarol 3-ara
virradolag szenvedett serulest is-
meretlen tettesek részerdl. Meg-
Sérult a szobornak ruhat abrazolo
része es pedig ott, ahol a mellén
a ruha 6sszehajlik, a ruhanak
bal feldl Ievd széle €s a szobor-
nak jobb valla. A sertleést dobas
okozta, miutan a mdhely, ahol
a szobor készil, harom oldalrol
téglafallal bir, a nhegyedik oldal-
rol deszkaval van elzarva, most
egéeszen a merenylet elétt pedig
kétméternyi magassagra ugy,
hogy nem tehetd fel, hogy valaki
behatolt volna, annal kevesbg,
mert €jjel-nappal 6r van felallitva.
A SérUlés alakjabdl is dobasra kell
kévetkeztetni. A sérult helyek
fekvése kizarja azt, mintha a sé-
rilés egy dobds kovetkezteben
térténhetett volna. Egyébirant a
SEérulesek jelentéktelenek €s mar
helyre vannak hozva. Négy héttel
ezelbtt a szobor ala készult kball-
vanyt rongaltak meg ugyancsak
egy vasarnaprol hetfore virrado
idében. Ugy a varoskapitanysag,
mint a renddrseg részerdél meg-
jelent mar a helyszinen, kedden,
egy-egy kikuldott s a tetteseket
nyomozzak. Gyermekek azon
a helyen nem igen fordulnak
meg €s gy a tettesek minden
valoszinlség szerint az allomason
dolgozo olahok kézuil kertiltek ki.”

A Brassoi Lapok, 1896. augusz-
tus 25-iki., 2. évfolyam, 101. sza-
mabadl egy masik merényletre is
fény derul: ,A brassoi keészulofél-
ben 1évé ezredévi szobor ellen
folyo ho 23-an, mult vasarnap
ujabb merényletet kbvettek
el. Ez alkalommal azonban a
merénylbk rajta vesztek, mert
a felszamolasban 1évd «Erdélyi
Bank» kbGzraktaranal alkalmazott
Ornek, aki Trattner Henrik kbzrak-
tari gondnok szigoru utasitasa
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folytan a multkori merénylet ota
alegéberebb figyelemmel kisér-
te a szobor korul megfordulo
egyéneket, sikerllt a tetteseket
két olah kereskedd-segéed sze-
meélyeében elcsipni. A részletek
a kévetkezbk: vasarnap délutan
4-5 Ora tdjban észrevette az 6r,
hogy az ezredévi szobornak a
kézraktari telepen 16ve diszesen
faragott alapzatkovei ké6zott
két egyén gyanus foglalkozast
Gz Hogy id6 elétt el ne riassza
Oket, megkertlte az ellenkezé
iranyban Ievé raktarakat és igy
a hatuk mégé kertilve, elcsipte
a mit sem gyanitokat, akik mar
5 parkanykérnek a szbgleteit
barbar modon kdévekkel lelitdt-
tek. Az Or kartén ragadta és a
kbzraktariiroda egyik szobdjaba
zarta Oket, addig, mig 6 maga
renddér utan sietett. A rendor
felkisérte Oket a varoskapitany-
sagra, amely kihallgatas utan az
tgyet a blnfenyitd birosaghoz
terjesztette 4t. Erdekes, hogy az
egyik tettes meg akarta az o6rt
vesztegetni azon célbol, hogy
szabadsdgukat visszaadja.”

Még az avatas el6tti hetekben
is a brassdi romanok és z6ld
szaszok a varosi tanacsban igye-
keztek megakadalyoznia szobor
feldllitasat. Errdl igy szamolnak
be az ujsagok:

Kolozsvar, 1896. szeptember
17., 10. évfolyam, 211. szam:

Nem kell Arpad-emlék.

Brassoban k6zelebbrél fog-
jak unnepélyesen leleplezni
azt az emlékmdvet, melyet a
millennium alkalmabal allitot-
tak a Cenk ormara.

ott fog allani ez a ma, ha-
taran az orszagnak, melyet
Arpad hadai ezer esztendd
elétt hoditottak — és egyik
legkiemelked6bb pontjan
amaz aldott teruletnek, me-
lyet kés6bb az Arpad-hazbal
szarmazott Géza kiraly ajan-
dékozott a szasz népnek.

Minden becsuletes érzésu
szasz ember kegyelettel, halas
érzéssel tekinthet a Cenk-or-
mon allitott Arpad-emlékre.
Mert hiszen Arpad hoditasa
nélkul és az Arpad-csalad-
bdl szuletett kés6bbi kiraly
adomanya és privilégiumai
nélkul, melyekben a szasz
népet nemzeti kiralyaink,
utdébb pedig erdélyi nemzeti
fejedelmeink is oly kdvetke-
zetesen megtartottak, meg-
oltalmaztak: ma bizonyara
nem dobogna német sziv

azon a foldon.

Az egykori Kiralyfold Ar-
pad-alkotas. Hogy ott gydke-
ret vert, megizmosodhatott
és sok szazadon keresztul
folyvast erésbd6dve megno-
vekedhetett a szasz elem:
ennek az alapjat, valamennyi
biztositékat eredetileg mind
az Arpadok adtak meg.

Es ha egyébben, semmiben
se taldlkozhatnék a magyar és
a szasz érzulet; ha csakugyan
nem volna semmi, de sem-
mi, a mi k6ztik rokonérzést
tamaszthatna: akkor is az
Arpadok halas tiszteletében
féltétlenul talalkoznia kellene
a két nép érzelmének.

Es mégis mi torténik?

A Brassdban megjelen6
.Kronstadter Zeitung” szept.
15-iki szamaban az alabbi cik-
ket olvassuk:

. Tudvalevéleg kbzelebbrdél
megy végbe a Cenk orman el-
helyezett millenniumi emliék
félavatasa. Ehhez a belligy-
miniszter is meg fog jelenni.
vVarosi és megyei hivatal-
nokaink természetesen azt
akarjak, hogy unnepélyesen
fogadtasseék €s megvendeé-
geltessek. A varos terhére
ebbdbl merdben szlikségtelen
koltségek tamadnak;: budget-
jének alig elért egyenstlya
ezaltal megint megrontatik
€s a varos valoban jobban
felhasznalhatja pénzet, mint
olyan vallalat elémozditasara,
amely e varos szaszsaganak
provokaldsa és megsérte-
se. Ismeretes, hogy a varosi
képviselbGtestlilet nemzeti
érziletd szasz tagjai kézul
annak idején sokan erélyesen
féliéplek ama folteveés ellen,
hogy tamogassak a folyvast
bujabban tenyészd magyariz-
mus szandekat és atengedjek,
megszentsegteleniteni hagy-
jak a varos legszebb pontjat, a
Cenk-orom tetejéet. A tébbseg
akkor mégis keresztulvitte,
hogy a helyet atadjak. Persze,
most, mikor az emlékmud mar
befejezéséhez kbzeledik €s
szemlélése minket naponta
Sért: a legtébb brassoi szasz
megtortnek latszik: legalabb
nemrég a Kronstadter Tageb-
lattban is olvashato volt, hogy
milyen fajdalmasan €rint az
minden szasz embert, hogy a
Cenk-orom (Zinne) megszent-
Ségtelenittessek (entweiht

werden soll.) De mar keso!
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Onkent érthetd azonban,
hogy a szaszsag e kigunyola-
sa érdekében a varost nem
lehet még fblbsleges kiada-
Sokba is belevinni, a mint ezt
a holnapi kommunitasgydlés
targysorozatanak elsé pont-
ja foltételezni latszik. Erre
nincs pénziink. A sovénizmus
tovabb dudvasodasat nem
tamogathatjuk. Brassoban
Arpdd-emiéket allitani: az non
sens, térténelmi hazugsag
6s szdndéekos megsértesen
Barcasagon uralkodo német
elemnek, mely ezt a teruletet
a kultdra szamara meghaodi-
totta, a nélkul, hogy ebben
bar csak egyetlenegy magyar
kéz megmozadult volna, nemis
szOlva Arpddral. (A Kr. Ztg. itt
gunyosan igy ir: «geschwei-
ge denn Arpad selber etwa
seinen Senf dazu gegeben
hétte.») Neklink tehat 6 (t. i
Arpad) nem kell az ormon; mi
nem segédkezhettink abban,
hogy az egyes nemzetisegek
kbzOtti elidegenedés egy
ilyen tulkapas, a németek
érzelmeinek ilyen tapintatian
lenézése altal még €lesebbé
tétessek. A szasz nem vehet
részt annak az emléknek a
félavatasan, amely rea nézve
megszentsegtelenitést jelent;
nem nyujthat kezet oly esz-
mének magasztalasara, amely
ellen harcol €és amely minden
jogotarcul Ut; eza magyarsag
erészakos kiterjesztésenek
eszméje, olyan helyen is, a hol
annak minden emberi és isteni
Jjog meagalljl-t kialt.

A mi Rothunkat, a kit 6k
agyonléttek, nem ltnnepel-
hetjliik; de azt nézni, hogy
a burok mikent hull le az 6k
Arpadjukrol, ehhez odave-
zénylik a szasz hivatalnokokat.
Nem, ebben nem veszink
részt €s egyaltalan nem vesz
részt egyetlen szabad szasz
férfiu sem. Szemben a magyar
egyhaz tulkapasaival, szem-
ben a kézoktatasi rendszer
mértéktelen sovénizmusa-
val, szemben a kbézoktatas
fenyegeté magyarositasaval,
melyet a beltigyminiszter fog
keresztl vinni, — ugyanezzel
a miniszterrel és kiséretével a
zZinnen még bruderschaftot
is igyunk? Akkor bizonyara
kikelnének a német lovagvar
romjaibol elbdeink szellemei,
hogy megélesitsek lelkiisme-
retdnket. De neklink van még
annyi becslletérzestink, hogy
ezt ne tegytik. Mi nem fogjuk
tinnepelni a magyar soveéniz-
mus orgiait.”

(Folytatjuk.)
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